
Репуб;111Ка Србија 

ПРИВРЕДНИ СУ Л У НИШУ 

Сне1 ос::<.нкка 7а 

Гlосл. Ьр. -+. Ст.24/20 1 7 

)(ана, 3 i .07.20 17. 

IIРИНРЕ){НИ СУД У НИШУ. сгсч<~iш1 судија Ьра1шсшва Панић. у стечајном поступку 

на;Ј, стtчајннм .iужнико:.1 1 !р<::.tузеlн: ·за трml!нну.турюам и успуге ХОРИЗОНТ ТРАВЕЛ 

ДОО,Љш1. у.1.Б:пољска бр5 кога шступа сте<шјни управ11ик Саша .Јаначковић, [у\Б: 20012927, 

ПИЬ:l037S3656. ,rщнео је дана 31.07.2017. rодинс. с:Јсдећс 

Рf.ШЕЊЕ 

3АКЉУЧУЈЕ се стс•щјtш 11оступак lЩЈ стечајним дуж11иком :Пpe:ly:~ehc за 

тргоюшv,тур!ШI.М 11 ус.rуге ХОРИЗОНТ TPABEJI ДОО Ниш.у:I.Бито:ьска бр.5 МБ: 20012927, 

ПV\1):103783656. олюрсн р~ШС!ьС\1 оrюг су1а 4.С!.24 12017 дана 30.06.2017 l<џинс 

Наслшн тронљ:шш rюстунка 11адају на терет стсчајнс :11асс стсчајн01· дужника, па се 

нюшже СI~::Чс:јнооv! уираввику у11оuчсљс cBt:!ITyaлllc имовине ради намирсња наста.шх трошкова 

Clipшюl)t:!L>a с:н:чаја 

ОТКА3УЈ Е се 111:Ш1ТНО nочнште ·шка·.1ано ttpe!l ови:.-1 судом ја дан 02.! 1.2017 гол, ине са 

IЮЧСТ!-\ОМ ) ! 'l 

ц ... 



О б р а '1 .1 о ж с љ е 

Решсљсм овоr суда 4.ст.24!2017 од 30.06.2017 1 lJ;\IIHC, 11а r1pe;i.юr самог стсчајноr 

;tужника. отtюrен је nоступак стt'чаја на,т стечајн~щ дужни~-;ом Ј lрсдузеће ·ш тргоuину.турюам и 

услуге ХОРИЗОНТ ТРЛ!ЗЕЈI ЛООЈ-!иш. ул.hито.ъска бр.5 . 

Истим рсшсЊе\!. рани раснрављања о И·тсппају о ексню;.Јско-финансијском по;южају 

стечајног дужника н утврђиваља rютраживаља. одређено је nрво rювсрилачко рочиштс и 

рочиште ради испитиваља nријана потраживаља сх<цlю rоковИ'>!а ю ч:1. 36. и Т2. Закона о 

стсчају, при чему _је 3а прво rювсрн:шчко рочнтте џнвана 11 ссд11111Ш cкyпiiiTIOJe гюнср11.1аца 

ради Ј<онсн!туисања ;1 1л6ора i!pC:i.CC.l!IJH<a cкytJ!iiТI;I'L~ 11 ,,_нiора tюк~.:рн.iаtЏI. 

Суд. је пр1ю нов<:рилачко рочиштс сцрс;шо ш 3I.07.2fil7.1tЏ. 11а које С) 11р~~t:ту11н:ЈИ. 

стечајни ynpaAIIHK и пуномоћ11нк прсд:ЈюЋча. 

На ИСТО\i рочњrпу је су;~ сас:Јушао сгечајног управника. који је навео ,Ја остаје у свему 

при И'!RCIJJTajy о eKOI!O\ICKO- фiшансијском по:южају СТС 1 1ајног ol)ЖIIHI01 од 26.07.2017. 1"0,1ИНе 

На осноН)· увереља РГ1 -С1ужба щ катастар !IС!ЮКрслюсти t !иш О:! 24 0720 17.го:шне .уlщ'tоч у 

ювештаје државних ор1"311<1 који се објав;ъују на сајту НБС и ЛIIP 11 увипом у КЊИ!'Оiюдтвен~ 

еюшевцију стечајног дужника .исrюстав;ьа се . jl,a сл::чајни дужник Нс\Н! нмшшне.нсма 

земљиште и дру1·е нспокрет1юсти,нема имовину дату у 'Јаt<уn.нити узсту у 3акун.Стечај11и 

дужник не поседује 011ре\!У нн·m 'ЈШ111Хе.Веlшна :tужнню1 стечајног лужннк::1 нису актив11а :нща и 

обрнсанн су ю рснкгра.сRа потраж11вања су ·шcтapc.'ta.llo<.:·rojи !J<.:!ipcюJ.III<t б.юка:Iа текућсr 

рачуна tючсв од :; 1.05.201 ':Ј.го .. tинс. Како нема YIIOC:ICIН!X ра:шнка HIПii oi'il'l нн\ срс.:tстава.то 

стсчајнн управник Ш1ЈШЋI да сl!роrюђењс поступка pcor1 aii!Пauнj.:: није ~кпућс. а имају11Н у виду 

претпостављене трошкове стсчаја. стсчајни упраuник је миш:ьења .cta ttC\1<1 услова за 

сnровођеље постуnка реорrанюсщијс. те је с обзирО\·1 на претпостав.·,,сщ: трошкове стсчаја. 

остао np11 нред.101·у да суп бе-! Oit:I3ПJJЫI '5аl<.:ьучи rюстунак стечаја у смис.l) чн. 13. ст 2. Зако11а 

о етечају. 

С:ул. је ювео .токаз чнтањем Извсштаја о скоlюмско-финанснјско\'1 tюложају. на основу 

кога је констатовао ;щ је 11рсма p~зrњte:v скоНО\iСКо-фишmсrЈјсl<ог по;южајii стс•шјног дужника на 

страни 26. наведеноЈ 1лвештuја стање и:..юв1ше такво ;щ стсчајни дужник не носедује ни 

покретну ни I!С!Јокретну и;..ювину, ла такође стсчајни :\YIIOIИK нема ю1какву нривре;нrу 

активност и да нема '>Шюсленс. те је у поме11уто\А И·шештају с-rечајни у11рuвник nрсд.южно 

закључење поступка с 1ечаја у оtислу чn. 11. с1. 2. Закони о стечају 



И:vшјуtш у вил.у наведено. да је 11а основу нрсдrы.:r· И:щештаја суд угнрдио чињеницу да 

стсчајни ;Ј.уiЈошк не раснолаже rюкрстном 11:111 непокретном нмо1ншuм. ощюсно да има само 

нсзнатну обртну имовину која се састоји ю застарелих потраживаља у укуnном износу од 

142.000,00 динара,док су дужникове обаве·Је 2.564.653.18 динара,тако да се ова обрт11а имовина 

уrюдобљује са имовином незнатне вредности и која имовина није довољна за nокриће 

трошкова вођсн.а стечајноr поступка, то је суд на основу одредбе ЧЈI. 13. ст. 2 Закона о стечају и 

предлога стечај1юt· уllравника ю Извештаја бе:~ оюшЈања 3акључио rrостуоак стечаја и одлучио 

као у ставу првом и·~реке решења. 

На освону одредбе LIJ!. 13. ст. 3 у нези ст. 2 Закона о стечају, суд је у ставу другом изреке 

решсња наложио стеч<1јном у11ршшику да уновчи еве11ТУ<~;1ну 11мовину стечајrю1· ..:!ужника и 

оствареним средi.:ТВИ'vЈа покрије настаЈiе трошконе. 

Имајући у виду да је су;\ донео одлуку о '3акљу•Iсњу nоступка стечаја, ставом трећим 

щрекс суд је откюао рочшнтс ра:tи исnитивања nотраживања и донео одлуку као у изреци 

решеља. 

ПОУКА О ПЈ>АВНОМ ЛЕКУ: 

ПРИВРЕДНИ СУД У ПИШУ 

4.Ст. бр. 24/2017 од31.07.2017.год. 

Против овог рсшсња може се изјавити жалба 

!lривредно~1 аnелационом суду у Београду 

преко ово1· суда. у року од 8 дава 

од Јщна 11ријй1а преrшса решен,u. 

ДОСТАВНА НАРЕДБА: 

- Стечајном уnравнику: 

-пред.1а1 ачу лреко нувомоћника адв.З.Ћирић Бељан .Ни ш 

А1 еннији :3а rtривредне рс1 истрс-nо правноснажности решсња; 

- НБС- Оде:ьенл: за принудну на11лату-по правноснажности решења: 

"СЈ1ужбеном 1 пас ни ку РС)): 

- на огшн.::ну табсt~ су,1а. 


